L

REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W OLSZTYNIE Data. 2022-03-1;

Wydziof Ochrony Przyrody i Obszarow Natura 2000

Olsztyn, 8 marca 2022 .
WOPN.611.3.2022.KP

Szanowny Pan

Andrzej Nowak

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Biatlymstoku

Dziatajgc na podstawie art. 53, w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.
U. z 2021 r., poz. 2373 z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Biatymstoku znak: ZS.6003.16.2021 z 16 lutego 2022 r.

uzgadniam
zakres | stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko dla projektu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor,
ktory obowigzywacé bedzie od 1.01.2024 r. do 31.12.2033 r., z nastepujgcymi uwagami:

1. Prognoza powinna wskazywac¢ w jaki sposob nalezy postepowac z zaplanowanymi
pracami w sytuacji gdy gatunki wymagajace ustalenia stref ochrony na podstawie
§ 1 pkt 1 lit. d, § 5 § 10 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzagt (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183 z pézn.
zm.) zmienig miejsca rozrodu lub zasiedla nowe miejsca. Zatozenie gniazda
W nowym miejscu powoduje, Zze moze ono znajdowac sie blisko granicy stref ochrony
catorocznej lub w miejscu, gdzie nie wyznaczono stref ochrony.

2. Zdaniem tut. organu w przypadku stanowisk gatunkéw ptakéw, dla ktérych nie
ustanowiono stref ochronnych nie nalezy wykonywac cie¢ rebnych oraz trzebiezy
péznych w odlegtosci:

1) 200 m od miejsc rozrodu bielika, rybotowa, bociana czarnego i puchacza;
2) 100 m od miejsc rozrodu orlika krzykliwego, kani czarnej i kani rudej;
3) 50 m od miejsc rozrodu wiochatki i soweczki.

3. Jednoczesnie dla stanowisk wskazanych w pkt 1 i 2 nie nalezy wykonywac prac
zwigzanych z wycinkg drzew w odlegtosci 500 m od miejsc rozrodu gatunkow
wymagajgcych ustalenia stref ochrony w okresie ochronnym witasciwym dla danego
gatunku wskazanym w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat — do czasu wyznaczenia
tych stref.

4. W zwigzku z powyzszym, tutejszy organ wnosi o wprowadzenie do programu
ochrony przyrody i prognozy zapisbw zapobiegajgcych naruszeniu zakazéw,
o ktérych mowa w art. 52 ust. 1 pkt 1-3, 7, 8, 12 i 13 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r., poz. 1098) w brzmieniu:
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e W przypadku stwierdzenia gniazdowania gatunkéw wymagajgcych ustalenia
stref ochrony, natychmiast zaprzestaé prac gospodarczych i podjac
odpowiednia procedure zgtoszenia stanowiska do RDOS.

Powyzsze zapisy sg juz wprowadzane do PUL tworzonych w Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych w Gdansku, np. na str. 178 prognozy oddziatywania
na srodowisko do PUL Nadles$nictwa Elblag na lata 2017-2026.

Ewentualne prace zwigzane z wycinkg drzew w strefach ochrony okresowej (po
terminie ochrony okresowej) powinny by¢ opiniowane przez tutejszy organ zgodnie
z pismem Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska znak: GDOS/DOPozgiz-4200/11-
546/4301/10/as z 8 grudnia 2010 r.

Proponuje sie rozktadanie w czasie wykonania rebni w strefach ochrony okresowe;j
gatunkéw chronionych tak, by w danym okresie poza legowym byta prowadzona
rebnia w jednym, ewentualnie w dwdéch mniejszych powierzchniowo pododdziatach
lesnych. Pozwoli to na stopniowe wprowadzanie zmian w siedlisku danego gatunku.
Nie nalezy prowadzi¢ prac rebnych z réznych kierunkéw wokét gniazda.

. Zaleca sie dokonanie analizy wptywu planowanych zadan gospodarczych (rebni,

i zabiegéw pielegnacyjnych) na siedliska, miejsca gniazdowania i wystepowanie
gatunkow wymagajacych wyznaczenia stref ochrony oraz gatunkéw budujgcych duze
i tatwe do zlokalizowania gniazda.

Dane wrazliwe, w szczegoélnosci takie jak lokalizacja znanych gniazd duzych ptakow
drapieznych, nie powinny by¢ upubliczniane w prognozie, ktéra bedzie przedktadana
w trakcie prowadzonych konsultacji, zapewniajacych udziat spoteczenstwa
w postepowaniu.

Zaleca sie wykonanie analizy wptywu cie¢ rebnych na sasiadujgce ekosystemy
(np. na torfowiska, rzeki). W ich bezposrednim sasiedztwie powinno unikac sie
przeprowadzania rebni zupetnych. Nalezatoby réwniez rozwazy¢ mozliwosc
utworzenia stref ekotonowych wokdét ww. ekosystemow o szerokosci ok. 30 m.

W przypadku stwierdzenia rzadko wystepujacych, $wiattolubnych gatunkow
chronionych roslin nalezy zaniecha¢ wprowadzania podszytow. Pozyskanie uzytkéw
przedrebnych i rebnych na powierzchniach gdzie wystepuja ww. gatunki powinno
odbywac sie zima przy zalegajgcej pokrywie snieznej.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 potozonych w granicach Nadlesnictwa
Czerwony Dwor (Puszcza Borecka PLB280006, Ostoja Borecka PLH280016, Lasy
Skaliskie PLB280011, Niecka Skaliska PLH280049) zaleca sig dokonanie analizy
wptywu planowanych zadan gospodarczych (rebni, trzebiezy, odnowien i zalesien)
na siedliska, miejsca gniazdowania i wystepowanie gatunkéw, stanowiacych
przedmioty ochrony ww. obszaréw wymienionych w standardowych formularzach
danych. W zwiazku z powyzszym podkreslam, ze do zaopiniowania PUL niezbedny
jest szczegétowy opis oraz merytoryczne uzasadnienie w jaki sposéb zapisy PUL
wplyng na przedmioty ochrony obszarow Natura 2000. Powyzsze analizy i oceny
(w formie opisowej) powinny odnosi¢ sie¢ do poszczegolnych przedmiotéw ochrony
obszarow Natura 2000 Iub grup gatunkéw o podobnych wymaganiach
$rodowiskowych.

Jednoczesnie pragne zauwazy¢, iz na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor
utworzonych jest w sumie 21 stref ochrony porostéw (granicznika ptucnika Lobaria
pulmonaria oraz puchlinki zgbkowatej Thelotrema lepadinum).



Na terenie przylegtego Nadlesnictwa Borki, potozonego réwniez w kompleksie
Puszczy Boreckiej stwierdzono dodatkowo réwniez inne rzadkie i chronione gatunki
mchow i porostow tj.:

a) Dicranum viride, obreb Borki wydz.: 42b, 20Bb, 9b, 158b, 9¢c, 138c, 9d, 130p;
obreb Przerwanki wydz.: 170a, 168f, 170g;

b) Zygodon rupestris, obreb Borki wydz.: 125a, 139a, 141a, 42b, 107b, 37b, 9b,
138b, 10c, 9¢, 107d, 170g, 123k; obreb Przerwanki wydz.: 170g;

c) Antitrichia curtipendula, obreb Borki: 141a, 20Bb, 37b, 9b, 158b, 10c, 9d,
137d, 37f, 20Bh, 35k; obreb Przerwanki wydz.: 152a, 170a, 151b, 169c, 170g,
169i;

d) Neckera pennata, obreb Borki wydz.: 125a, 102a, 103a, 139a, 161a, 62a,
138a, 156a, 42b, 66b, 124b, 160b, 20Bb, 9b, 138b, 158b, 159b, 125¢, 39c,
9c, 137c, 138¢, 107d, 20Bd, 9d, 137d, 138d, 95f, 39f, 137f, 125g, 131g, 101g,
123g, 137g, 158h, 86i, 100j, 125k, 131k, 105m, 65m; obreb Przerwanki wydz.:
135a, 137a, 138a, 152a, 169a, 170a, 138b, 151b, 153c, 168c, 172c, 136d,
168d, 170d, 135f, 137f, 168f, 171f, 170g, 144h, 169h, 169i, 170i, 123j, 139k,
150k, 123,

e) Anomodon viticulosis, obreb Borki wydz.: 125a, 103a, 156a, 124b, 158b,
125¢, 39¢, 138¢, 138d,;

f) Anomodon longifolius, obreb Borki wydz.: 103a, 37b, 9c; obreb Przerwanki
wydz.: 169a, 170a, 168d, 170g, 123l;

g) Thelotrema lepadinum, obreb Borki wydz.: 23a, 34a, 100b, 37b, 9b, 10c, 100c,
36¢, 39a, 100d, 107d, 36f, 37g, 100j; obreb Przerwanki wydz.: 167a, 169a,
170a, 151b, 166b, 169b, 166¢c, 168c, 136d, 166d, 167d, 168d, 169d, 135f,
137f, 171f, 170g, 167i, 169i, 170i, 167}, 170j, 139k, 150k, 167k;

h) Lobaria pulmonaria, obreb Borki wydz.: 106a, 9a, 42b, 9b, 157¢, 37d, 101g,
37g, 141h; obreb Przerwanki wydz.: 169a, 153c, 168c, 166d, 168d, 170g,
173g, 167i, 170i, 150k;

i) Cetrelia sp., obreb Borki wydz.: 137d, 125k; obreb Przerwanki wydz.: 168c,
168f.

Gatunki wskazane powyzej okreslane sg mianem reliktow i stosowane sg jako taksony
wskaznikowe (Cieslinski S., Czyzewska K., Falinski J.B., Klama H., Mutenko W, Zarnowiec
J., 1996. Relicts of the primeval (virgin) forest. Relict phenomena. W: J.B. Falinski, W.
Mutenko (red.), Cryptogamous plants in the forest communities of Biatowieza National Park.
Phytocoenosis 8, Arch. Geobot. 6: 197-216), umozliwiajgce identyfikacje i klasyfikacje
danego zbiorowiska lesnego jako uktadu wykazujgcego cechy lasu pierwotnego, w ktérym
zachodzg procesy naturalne dla danego siedliska. Dla mszakéw ww. gatunki reliktowe



klasyfikowane sg w oparciu o nastepujgce kryteria:

1. sg to gatunki rodzime, wybitnie zwigzane ze zbiorowiskami lesnymi;

2. gatunki bardzo rzadkie i wymierajgce w lasach mtodych i gospodarczych;

3. gatunki wykazujace zageszczenie stanowisk w lasach starych, o naturalnym charakterze;

4. gatunki nie wykazujgce tendencji (lub w niewielkim stopniu) do wkraczania na siedliska
antropogeniczne.

Ze wzgledu na rbézng biologie poszczegdlnych taksondéw (czestos¢ tworzenia
sporogondw, mozliwos¢ i intensywno$é rozmnazania wegetatywnego, mozliwos¢ zasiedlania
réznych substratéw) wsréod gatunkéw reliktowych wyrdznia sie gatunki bezwzglednie
zwigzane ze starymi lasami w catym swoim zasiegu (okreslane jako mchy puszczanskie
obligatoryjne) oraz gatunki zwigzane z nimi regionalnie (okreslane jako mchy puszczanskie
fakultatywne). Bez wzgledu na powyzszg klasyfikacje ,warto$¢ przyrodniczg takich taksonow
nalezy traktowa¢ jako wysokg, a ich populacje jako cenne dla populacji krajowych
i europejskich.

Zbiorowiska lesne stanowig dogodne siedliska dla wielu gatunkéw mchoéw epifitycznych.
Mchy nakorowe wykazujg réznorodng preferencje forofitow (podtoza dla epifitow), a takze
warunkow swietinych, wilgotnosciowych i termicznych. W zwigzku z powyzszym zasiedlajg
one roznorodne mikrosiedliska (rézne gatunki drzew, podstawe pni, pien i konary w koronie).
Epifity lasoéw lisciastych oraz mieszanych stanowig niewielka biomase danego ekosystemu,
lecz w znaczacej mierze zwiekszajg jego réznorodnos¢ biologiczng. Szczegolnie istotnymi
funkcjami mchow epifitycznych w zbiorowiskach lesnych jest wptyw na bilans wodny oraz
akumulacja pierwiastkow biogennych w darniach, dzieki ktérym znaczgco wzbogacane s3
siedliska, w ktérych mchy i porosty sg obecne.

Dla réznorodnoéci biologicznej mchéw epifitycznych istotne znaczenie ma wielkos¢ i wiek
drzew. Drzewa duze i stare zasiedlone sg przez wieksza liczbe gatunkow epifitow, niz
drzewa miodsze i mniejsze, zwigzane z podobnymi gatunkami mchéw. Drzewa stare
wykazujg wiekszg powierzchnie do kolonizacji, zapewniajg diuzszy czas dla powstania
i rozwoju nowych populacji oraz wykazujg wiekszg réznorodno$¢ mikrosiedlisk na pniu.
Wszystko to ma ogromne znaczenie dla wzrostu réznorodnosci biologicznej epifitow,
zarowno w odniesieniu do pojedynczego forofitu, jak i catego zbiorowiska lesnego. Z tego
wzgledu, drzewa w nie gospodarowanych zbiorowiskach lesnych utrzymuja znacznie
bardziej zréznicowane zespoty epifitow niz drzewa w lasach gospodarczych.

Zdolnosci rozprzestrzeniania sie mchow epifitycznych wynikaja w gtéwnej mierze
z biologii poszczegdinych gatunkéw. Bywajg one ograniczone, ze wzgledu na dominacje
rozmnazania wegetatywnego (poprzez fragmentacje todyzek darni, szczytow listkéw lub
rozmnoézki wegetatywne). W zwigzku z powyzszym faktem dla wielu mchéw epifitycznych
fragmentacja siedlisk, ich ograniczenie i przebudowa drzewostandéw, sg czynnikami
ograniczajgcymi zdolnosci ich dyspersji. Dotyczy to zwtaszcza stenotopowych gatunkow
rozmnazajgcych sie¢ wegetatywnie. Sg to taksony bardzo wrazliwe na fragmentacje siedlisk
oraz ich trwatos¢ w czasie.

W celu ochrony i zachowania trwatosci populacji epifitycznych reliktéw puszczanskich
mchéw najwazniejsze znaczenie ma pozostawienie i zachowanie powierzchni lesnych
o cechach laséw puszczanskich. Mikrosiedliska takie jak kora na pniach i konarach starych
drzew, murszejgce pnie i ktody oraz gleba lesna to gtéwne lub jedyne miejsca wystepowania
chronionych gatunkéw puszczanskich mchéw. Ingerencja gospodarcza w ich siedliska
prawdopodobnie przyczyni si¢ do pogorszenia stanu ich populacji, ograniczenia mozliwosci



dyspersji i w konsekwengciji ich zaniku.

Antitrichia curtipendula, Dicranum viride, Zygodon rupestris i Neckera pennata,
nalezg do gatunkéw szczegdlnie wrazliwych na zmiany warunkow siedliskowych (tzw. relikty
puszczanskie) i sa zagrozone zwiaszcza na skutek wyrebu starych drzew
i rozcztonkowywania komplekséw lesnych (Zarnowiec, Stebel 2011). Zwtaszcza Dicranum
viride jest obiektem troski na skale europejskg (wymieniony w zatgczniku |V Dyrektywy
Siedliskowej i Konwencji Bernenskiej). Ponadto zgodnie z ostatnig aktualizacjg listy
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Borecka (aktualny SDF z 11.2019)
gatunek ten stanowi przedmiot ochrony tego obszaru z oceng ogéing C.

S3 to gatunki objete ochrong $cista, i chociaz nie sg objete ustawowym nakazem
wyznaczania stref ochronnych, to aby zabezpieczy¢ ich stanowiska konieczne jest
wyznaczenie takich stref. Dotychczas w Polsce nie prowadzono szczegdtowych badan
ekologicznych, ukierunkowanych na utrzymanie i ksztattowanie stanowisk tego typu
gatunkéw, ale wg danych literaturowych, aby unikng¢ efektu krawedzi i wplywu zmian
siedliskowych na stanowiska tego typu epifitdw konieczne jest wyznaczenie strefy buforowej
o promieniu co najmniej 50-100 m wokét drzewa zasiedlonego (Roberge i in. 2011),
a w przypadku grupy drzew zasiedlonych — odlegto$¢ ta dotyczytaby skrajnych forofitow.
W matych kompleksach le$nych gatunki takie sg nie do utrzymania w diuzszej perspektywie
(Roberge iin. 2011).

Biorac powyzsze pod uwage wnosze o przeprowadzenia rozpoznania przyrodniczego
majacego na celu stwierdzenie badz wykluczenie obecnosci ww. gatunkéw puszczanskich
w dogodnych dla nich siedliskach. W przypadku stwierdzenia ww. reliktow puszczanskich na
terenie nadle$nictwa wnosze o przedstawienie propozycji wytaczenia planowanych zabiegéw
gospodarczych, ktére mogtyby w istotny sposob zagrozi¢ stanowiskom omawianych
gatunkow (zwtaszcza w miejscach wiekszej koncentracji ich populacji). W przypadku
natomiast wystepowania bardziej rozproszonych stanowisk w granicach catego pododdziatu
wnosze o pozostawienie bez wskazan gospodarczych catego pododdziatu.

Jednoczesnie zaznaczam, ze zgodnie z § 8 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014,
poz. 1409) w stosunku do dziko wystepujgcych roélin nalezgcych do gatunkéw objetych
ochrong $cista oraz czesciowa, z wyjatkiem gatunkéw oznaczonych w zatgcznikach nr 1 2
do rozporzgdzenia symbolem (3), zakazy umys$inego niszczenia i uszkadzania oraz
niszczenia ich siedlisk, o ktorych mowa w § 6 ust. 1 pkt 1-3, nie dotycza wykonywania
czynnos$ci zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej,
jezeli technologia prac uniemozliwia przestrzeganie tych zakazow. Sposrod ww. gatunkow
wymienionych w ppkt a-i, Antitrichia curtipendula oznaczona jest w ww. rozporzgdzeniu
symbolem 3.

12. Zaleca sie utrzymywac istniejace, znane miejsca hibernacji (zimowiska m.in.
w piwnicach przydomowych lub ich pozostatosciach) i rozrodu (skrzynki rozrodcze,
ambony mysliwskie, drzewa) nietoperzy stwierdzonych na terenie Nadle$nictwa
Czerwony Dwoér poprzez dostosowanie zakresu pozyskiwania uzytkow rebnych
i przedrebnych do biologii danych gatunkéw tych ssakéw, w tym przede wszystkim
mopka zachodniego Barbastella barbastellus — gatunku wskazanego w Czerwonej
Ksiedze Gatunkow Zagrozonych jako NT (gatunek bliski zagrozenia wyginieciem).
W buforze jednej wysokosci drzewostanu (tj. ok. 30 m) od ww. miejsc (zwtaszcza tych
pochodzenia naturalnego) nalezy w miare mozliwosci powstrzymaé sie



od dokonywania cie¢ rebnych oraz pozostawi¢ bezwzglednie skupiska starych drzew
dziuplastych oraz tych, ktére posiadajg odstajaca kore i jej gtebokie spekania.

13. Planowane dziatania muszg by¢ zgodne =z ustanowionym planem zadan
ochronnych obszarow Natura 2000 Lasy Skaliskie i Niecka Skaliska oraz projektami
PZO Puszcza Borecka i Ostoja Borecka. W zwigzku z powyzszym nalezy
przeanalizowaé¢ wszystkie dziatania ochronne ujete w PZO w odniesieniu do

konkretnych przedmiotéw ochronny.

Otrzymuja:
Ll/ RDLP Biatystok
2. Nadlesnictwo Czerwony Dwor
3. Aa



